Onkormanyzati hirek

A nagyberuhdzasokrol kérdeztik a projektmenedzsert

A varosban elindult nagyobb beruhdazdasok koézil tobb befejez6dott vagy befejezé stddiumdhoz érkezett. Nemrég
adtunk hirt az Ipari Park atadasardl vagy az 0j kulturdlis kézpont haszndlatba vételérél. Azonban vannak olyan
esetek, amelyeknél a munkadlatok lelassultak vagy késedelmet szenvedtek. Eppen ezért tartottuk fontosnak, hogy
ezekkel kapcsolatosan megkérdezzik a beruhdzasok projektmenedzserét, Békefi Zoltant, aki elsé kézbdl tud in-
formacidkat adni a jelenlegi helyzetrdl, és hogy mi az oka annak, hogy egyes beruhdzdsok nem a kordbbi Gtem
szerint haladnak.

- K6sz6n6m kérdését, hiszen az el6zmények
feltarasa nélkil nem lehet valos, hiteles képet
alkotni egy-egy beruhazas helyzetérol. Egyes
beruhazasok késedelemének okairdl altala-
nossagban azt mondhatom el, hogy a terve-
zési stadiumaban alapvetéen teljesen mas
kondiciok mellett kertltek meghatirozasra
azok a paraméterek, amelyek ismeretében a
kivitelez6k ajanlataikat benyujtottak a kiirt
kézbeszerzési felhivasokra. Véleményem
szerint gazdasagi valsag elére nem lathaté el-
hazédasa miatt nem lehetett prognosztizalni
az épitSipari megrendelések tobb éven at tar-
t6 visszaesését, valamint azt sem, hogy a fo-
rint arfolyamgyengtlésének szintje szintén
kézel allando lesz. A valsag okozta helyzet az
épitoipari kivitelez6k esetében egymast erd-
sité problémakat generalt, hiszen a hitelezés
szigoritasa erGteljesen megdragitotta, vagy
lehetetlenné tette a projektekhez sziikséges
pénziigyi forgdeszkozok biztositasat, a forint
negativ arfolyamvaltozasa pedig egyes pro-
jektek esetében megnovelte a kivitelezési
koltségeket. Réviden 6sszefoglalva, a vallala-
si arakat és a korabbi finanszirozasi gyakor-
latot Gsszességében — megjegyzem, nem csak
varosunk esetében — feliilirta az valsag, amely
eseményt végkifejleteként az épitSipari sze-
repl6k nagyaranyu felszamolasa és csédje
kisért.

Sajnos t6bb térdkszentmiklosi beruhazas
esctében is el6fordult, hogy egy adott
kivitelez6 ellen felszamolasi eljaras indult. A
kivitelez6t érinté felszamolas az unids beru-
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hazasok esetében az egyik legnehezebben ke-
zelheté Ugy, ahol az 6nkormanyzat az el-
szenvedGje egy dltala nem befolyasolhato
torténet kovetkezményeinek. Megjegyzem,
hogy tapasztalataim szerint a fejlesztési
rendszer — tekintettel arra, hogy egy-egy
adott kivitelez6 felszamolasa minden esetben
»egyedi torténet” — nehézkesen kéveti le a
hirtelen tSbbszerepléssé valt folyamatot,
amely a rengeteg egyeztetési kotelezettség és
az elkertilhetetlen vitds esetek miatt el6bb-
utobb Ohatatlanul az érintett projekt
csuszasat eredményezi.

Osszefoglalva: azt a tényt, hogy az épit-
kezési vallalkozasok ily nagy szamban rogy-
nak meg, egyetlen beruhazé sem lathatta el6-
re. Marpedig a kivitelezésekben jelentkezé
legsulyosabb késedelmeknek nagyrészt eb-
bl az okbél fakadnak. Es akkor nem beszél-
tunk szdmos, szintén elGre nem lathat6 okrol,
példaul az 6nkormanyzati alrendszer atala-
kitasardl, jogszabalyi valtozasokrol, vagy a
kézbeszerzési eljarasok elére meg nem
josolhat6 jogorvoslati folyamatairol.

- Az altalanossagokrol térjiink at
Torokszentmiklosra. On szerint a
varosban elindult projektek hogyan
allnak orszagos dsszehasonlitasban?

- Els6sorban azt kell kiemelnem, hogy 6-
rémteli az a tény, hogy To6rokszentmiklds
esetében nagyszamu projektrél beszélhe-
tiink, ami azt jelzi, hogy a varos sikeresen vet-
te a fejlesztési forrasokért folytatott verseny
képzeletbeli akadalyait, azaz sikeresen palya-
zott életképes projektekkel. Valé igaz, hogy
tobb beruhazis is késedelmet szenvedett, de
Torokszentmiklos esetében elmondhatjuk,
hogy minden megkezdett projekt jelenleg
»talpon van”, azaz minden esély adott —a ne-
hézségek ellenére is — a sikeres megval6si-
tashoz. Bizom abban — és mindent meg is te-
sziink azért —, hogy ezen beruhdzisok
révidesen lezarasra keriiljenek.

Az Uni6s fejlesztési rendszer vonatkozasa-
ban évekre visszatekintve elmondhaté, hogy
a gyorsitas mindig prioritasként jelent meg,
amelyet f6ként a biirokracia csckkentésével
kivantak elérni. Maganvéleményem, hogy az
a rendszer, amelyet folyamatosan a gyorsitas
kényszere jellemez, az egyben magaban hor-
dozza a lassusag eshetGségét is. A jelen fej-
lesztési rendszer jogszabalyi k6téttsége nem
tudja kezelni az egyedi, atipikus helyzeteket,
amellyel a korabban emlitett okok miatt bé-

MAGYARORSZAG MEGLIUL

06 40638 638 L

". A projekt az Eurdpai Unié témagatasaval, az Eurépai

. Regionalis Fejlesztési Alap tarsfinanszirozasaval valdsul meg.

séggel szembesiilunk, és nem kell ahhoz nagy
jostehetség, hogy kimondjam, szembesiilni is
fogunk. Ennek megerdsitésére csak par sza-
raz tényt sorolnék fel. A 2007-2013-as terve-
zési id6szakban Magyarorszagnak a fejlesz-
tésekre 22,4 milliard eurd all rendelkezésére,
amely az EUR-HUF arfolyamvaltozas fugg-
vényében, a jelenlegi kb. 290-es arfolyamon,
nagyjabol 6500 milliard forintnak felel meg.
Ennek az 6sszegnek —annak ellenére, hogy a
tervezési id6szakbol mind6ssze masfél év all
rendelkezésre, és az utébbi idében ténylege-
sen meggyorsult a kifizetés — csupan kb. 39
szazaléka kertlt kifizetésre. A térékszent-
miklési projektek nagysagrendileg és sszes-
ségikben hozzak ezt a statisztikai atlagot,
s6t, van olyan nagyberuhazasunk is, amelynél
gyakorlatilag a teljes 6sszeg lehivasra keriilt.

- A legtobb kérdés és kritika a Kossuth
tér beruhazasa kapcsan merilt fel a la-
kossag korében és kiilonboz6 féorumo-
kon. Egyesek az 6nkormanyzat felels-
ségét is megemlitik a kivitelez8 cég
kivalasztasa kapcsan.

- Magam is taldlkoztam olyan kritikakkal,
amelyek azt taglaltak, hogy nem jart el kell§
gondossaggal az 6nkormanyzat a Kossuth
tér beruhazasanak kivitelezését elnyeré Gro-
pius Zrt. kivalasztasakor. Véleményem sze-
rint azt gondolni, hogy a nagyszama felsza-
molasi eljarast és a beddl6 épitbipari cégek
garmadajat lehetséges volt el6ére prognosz-
tizalni, illetve azt allitani, hogy megfelel6 el6-
relatas esetén ezen eseményeknek nem lenne
befolyasa a projektek sikeres, tervek szerinti
megval6sitasara, nagyon naiv, vagy talzé alli-
tas. Egy dolgot le kell szgezniink: a kivi-
telezést elnyeré Gropius Zrt. kivalasztasanal
a fejlesztési rendszer arra hivatott szervei a
kézbeszerzést érinté szitkséges ellenérzése-
ket elvégezték, abban és a nyertes cég para-
métereiben olyan, objektiv szempontrend-
szer alapjan aggodalomra okot adé informa-
ci6t nem talaltak, amely alapjan leallitottak
volna a szerz6déskotés folyamatat. Vélelme-
zésen, sejtésen alapul6, szubjektiv kizard
szakmai, vagy pénziigyi megfelel6ségi krité-
rium a kézbeszerzési eljaras soran nem értel-
mezhetd. Allitom, ha kicsit szerencsésebbek
vagyunk, és a Gropius Zrt. par hénappal -
késébb keril pénzigyileg nehéz helyzetbe, a
Kossuth tér kapcsan nem lenne mirdl
beszélniink. Ugyanakkor nem szeretnék mads
telepiiléseket emliteni, akik hasonl6 cipében
jarnak, mint mi, csak egy kérdést vetnék fel:
minden hasonlé cip&ben jar6 rosszul csinal-
ta, vagy valoéban az a tény merdlt fel, hogy
mas szituacidhoz szikséges illeszteni olyan
projekteket, amelyek mas feltételrendszer
mellett fogantak? (folytatds a4.oldalon)
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