JEGYZOKONYV

Késziilt: az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag 2019. méjus 28. napjan megtartott nyilvanos
ilésén

Helye: Polgarmesteri Hivatal 228-as szam1 targyaloterme

Jelen vannak: Serf6z6 Istvan a bizottsag elnoke
Antalicz Ildiké6 képviseld
Fejes Ferenc képviselé
Szabo Péter képviseld
Mészéros Zoltan képviseld
Kovécs Gyorgyné bizottsagi tag
Bihari Jézsef bizottsagi tag

Tanéacskozasi joggal:
Dr. Libor Imre jegyzd
Dr. Monoki Bernadett aljegyz6

Haldszné Olcsdk Andrea kozpénziigyi osztalyvezetd

Abrahamné Kada Eva osztalyvezeté helyettes

Marsi Péter kabinetvezetd

Kleinné Nagy Magdolna miiszaki osztalyvezetd helyettes
Kovacsné Beregi Judit adéiigyi csoportvezetd

Medgyessy Klara intézményvezetd — IKK

Kolozsvari Andrea intézményvezetd — Varosi Ovodai Intézmény

Csomor Adrienn jegyz6konyvvezetd

Serfézé Istvan a bizottsig elndke koszénti a bizottsdg tagjait és a Polgarmesteri Hivatal
dolgozdit a mai {ilésen.

Megallapitja, hogy a bizottsag megvalasztott 7 tagjabol 7 f6 van jelen, a bizottsag teljes
létszammal hatérozatképes, az iilést megnyitja.

A jegyzOkonyv hitelesitésére felkéri Bihari J6zsef bizottsagi tagot, aki vallalja a jegyz6konyv
hitelesitését. Serf6z6 Istvan elnok készoni eddigi munkdjat és a jovoben tovabbi erdt és
egészséget kivan Bihari J6zsefnek.

A meghivéban kikiildésre Keriilt napirendi pontokat javasolja megtargyalni, amellyel
kapcsolatban sem kérdés, sem més javaslat nem hangzik el.

Serf6zé Istvan a bizottsdg elndke szavazasra bocsatja a napirendet. Szavazas utin
megallapitja, hogy a bizottsag 7 tagja 7 igen egyhangu szavazattal meghozta kovetkezd
hatarozatat,

30/2019. (V.28.) OKB szamu

Hatarozat



Napirend elfogadasarol

Térokszentmiklés Varosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsaga a 2019. majus 28. napjan megtartott iilésén a kovetkezd napirendet fogadta el:

Nvilvanos napirendi pontok:

Ipolyi Arnold Miivelédési Kozpont, Konyvtar és Butyka Béla Helytorténeti
1. | Gyiijtemény Kényvtirhaszndlati Szabalyzata

Eléterjesztd: Medgyessy Kldra intézményvezetd

A Torokszentmiklosi Ovodai Intézményben, a 2019/2020-as nevelési évben indithaté
6vodai csoportok szdménak meghatirozasarol, csoportlétszaim tillépésének
2. | engedélyezésérol

Elbterjeszté: Kolozsvari Andrea intézményvezetd

Térokszentmiklés Varos Onkormanyzatinak 2018. évi koltségvetésének
végrehajtisarél és a maradvany jovahagyasarol
Elbterjesztd: Markét Imre polgérmester
Szakel6ad6: Halaszné Olcsak Andrea osztalyvezetd
Abrahamné Kada Eva koltségvetési ligyintézo
Marsi Péter kabinetvezetd
Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezeté helyettes
Szegb Janos osztalyvezetd
Raczné Oz Zita koltségvetési ligyintézo
Sz6kéné Szabo Erika gazdasagvezetd

Bizottsagi eloterjesztés
5200 Torokszentmiklds, Vasvari P. u. 1. szdm 1. ajto alatt talalhaté lakas
4. | bérbeadasa

Eléterjesztd: Markot Imre polgérmester
Szakelbadé: Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezetd helyettes

Errdl értesiil:
1. Markot Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz0
3. lrattar

1. NAPIRENDI PONT

Konyvtarhasznalati Szabalyzata

Serfoz6 Istvan a bizottsag elndke kdszonti intézményvezetd asszonyt, felkéri az eldterjesztés
szobeli beajanlasara.

Medgyessy Klara intézményvezet6 koszont mindenkit. Elmondja, hogy az 1997. évi CXL.
torvény a muzedlis intézményekrol és kozmiivelddésrdl, valamint a kozmivel6dési
intézményekr6l sz6l6 20/2018. (VIL9.) EMMI rendelet alapjan valtozott, melynek
kovetkeztében az intézménynek nemcsak a neve, hanem a feladatai és hossza tava céljai is
véltozni fognak. A Konyvtarhasznalati Szabalyzat valtoztatasat nemcsak a névvaltozas tette
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indokoltta, hanem valamilyen szinten idejét mult, ezért fel kellett frissiteni és atgondolni a
jovObeli véltoztatdsokat, valamint a latogatok, olvasok és kollégék szakmai iranymutatsat is
Jelzi. Kéri az el6terjesztés elfogaddsat.

Kérdések

Serf6z6 Istvin a bizottsdg elnSkének kérdése a Konyvtarhasznalati Szabalyzat kapcsan -
mive] nyilvéntartds-vezetési kotelezettsége van az intézménynek -, hogyan fog megjelenni ez
a GDPR szabilyainak megfelelden az intézménynél? Egyaltalan van-e mar GDPR szabalyzat
az intézménynek? Az ,Altaldnos szabalyok a kényvtar igénybevételekor” cimii bekezdés 1.
pontjaban kdtelezettséget rénak a hasznalora, hogy vigyazzanak az eszkdzdkre, azonban
eléfordulhat, hogy kar keletkezik. Kérdezi, gondolkodott-e azon az intézmény, hogy azon tul,
hogy a nem rendeltetésszerli haszndlatbol keletkezé kir megtéritésén tul példaul egyéb
szankcioként kizérjak az intézménybdl az illetét? A dohényzassal kapcsolatban kérdése —
mivel az intézmény bejaratatol szamitott 5 méteren beliil tilos a dohanyzis — kijelolt
dohényzohelyeken gondolkodott-e az intézmény? Mivel egyéb rendezvények is
lebonyol6dnak az intézményben, ahol alkalmanként t5bb vendég is megfordul, hogyan oldjak
meg a dohdnyzas lehet6ségét?

A 3. pontban olvasta, hogy a zavaré magatartast tanisité vendéget a személyzet felkérheti a
tavozasra. Ezt enyhének taldlja. Kérdezi, utasithatni-e személyzet szigortbb szankciéval az
€rintettet? Tovdbbd meg lehet-e tagadni a szolgiltatast attdl, akinek tartozdsa van? Itt az
idépont a tartozas rendezéséig vonatkozik?

Az 5. pontban rogzitve van, hogy az olvasoterembe fél literes vizet lehet bevinni. Aki teat
iszik, azt nem viheti be? Talan sziikséges lenne ezt folyadékra véltoztatni.

A 4. pontban az van rogzitve, hogy ki kell fizetnie az elveszett konyvet az érintettnek, amit a
konyv kényvtirba érkezésekor kell kiegyenliteni. Ilyenkor a vissza nem hozott kényv az
olvasé tulajdondba megy 4t? Mi torténik akkor, ha t6bbé be nem szerezhet6, ritka kiadvanyrol
van sz0? Célszerll ez a konyvtarnak? Régziteni kellene, hogy megtéritette és hazaviheti a
dokumentumot az olvaso.

Egyéb rendelkezések 3. pontjédban szerepel a kartérités és biintetéfeljclentés, de az intézmény
nem gondolkodott olyan szankciokban, amit 6nmaga is megléphet?

Szabo Péter képviselé a mellékletekre vonatkozoan kérdezi, hogy azokban tértént-e
barmilyen valtozas, példaul dijnévekedés?

Medgyessy Klara intézményvezeté a GDPR-ral kapcsolatban elmondja, hogy csak egy
mondat erejéig mentek bele, mert az intézményben ennek a szabalynak valé megfelelés még
folyamatban van, de mindenképpen kell majd szabalyozni. Elképzelhetének tartja, hogy
mellékletben lesz csatolva. Nem egyszerii a dolog, mert adatokat hasznélnak fel és tarolnak,
irattdrat nem semmisithetnek meg. Olyat nem lehet, hogy ne vegyék fel a zart rendszeriikbe az
olvasOk adatait, vagy akdr az informaci6s pultnal a sok cim, e-mail cim és telefonszam
folyamatos hasznélatban van. Ennek a leszabalyozasat varjak. A multkori intézményvezetdi
ertekezleten jegyz6 trral megbeszélték, hogy ujra felveszi a kapcsolatot azzal az uriemberrel,
akivel mar volt megbeszélt id6pont, de a taldlkoz6 nem jott ossze. Ezeket valéban le kell
szabalyozni, mert a térvény és az intézmény gyakorlata nagyon messze 4llnak egymaéstol.

A kovetkez6 kérdéssel kapcsolatban ramutat, hogy attol fligg a szankcié, hogy milyen jellegii
a kar. Nem jellemz6, de volt mar ra példa, hogy tobbszori felszblitds ellenére hidba ment
birésagra az iigy, igysem tudtdk az okozott kart megtérittetni. Jelezve van a rendszerben,
hogy a kényv éllapota milyen. Sajnos volt olyan is, hogy 1ij kényvet Gigy hoztak vissza, hogy
koszos ¢€s zsiros volt. Ez féleg a gyermekrészlegen fordul els. A sziils felelosséget vallal, erre



a konyvtarosnak kell odafigyelni, de nem szoktak igy biintetni. Oriilnek, ha visszahozzék a
kényvet. Ha olyan allapotban hozzak vissza, akkor pedig megteritik a kért. Ahonnan rendelik
a konyveket, 35%-os kedvezménnyel tudjak beszerezni, ezt kell megfizetni az olvasonak.

Serfézé Istvan a bizottsig elndke ramutat, hogy kart az ember véletleniil is okozhat &s
szandékosan is. Két killonbozd megitélés ala kell essen ez a dolog. A kart meg sem tudjak
térittetni, de egyéb szankcié nem parosul mellé, a birésag meg nem tud tenni semmit, de az
sem szerepel, amit az intézmény sajat maga a sajit jogkorében megtehetne. A birdsagi
eljarashoz képest ez rendkiviil gyors lenne, mert ha a kéarokozasrol kideril, hogy széndékos
volt és meg sem tériti az elkdvetd, akkor volna arra lehetéség, hogy szankcidként akar a
szolgaltatastol is eltiltsdk az érintettet.

Medgyessy Klara intézményvezetd a dohédnyzassal kapcsolatban ramutat, hogy az intézmény
hétsé észénél van a kijelSlt dohanyzohely, illetve eldl, csak ott a biifé okoz némi problémat.
Az az 5 méter, amit ki lehetne jelolni, a jardara esik. Nem tudja, hogy ott kijeldlni a jérdan
hogyan lehet dohanyzohelyet.

Serfozé Istvan a bizottsag elndke felhivija a figyelmet, hogy a kijelolés nem csak annyi, hogy
egy tablat kitesznek, hogy ott a dohanyzohely, hanem felszerelése is van annak érdekében,
hogy ne szanaszét legyenek a csikkek. Arra gondolt, hogy amikor nagyobb igénybevétele van
az intézménynek egy rendezvény kapcsan, tobb dohadnyzohelyet kell kijelolni azon a helyen és
az ott keletkezd hulladék felfogasara is legyenek meg az eszk6zOk a tisztabb kornyezet
érdekében.

Medgyessy Klara intézményvezet6 kozli, hogy ez mikddik. Nemcsak a hétkéznapokban,
hanem amikor rendezvénysorozat van az intézményben. Igen nagy mennyiségben tesznek kia
csikkeknek edényeket, tchat fel vannak készillve, még ha nem is annyira latogatott
mostandban a rendezvény. Csak olyan nincs, ami éllandéan fel lenne szerclve példaul a
haznak a falara, hanem olyan van, amit kitesznek és a rendezvény végén Osszeszednek.
Amikor csikk keletkezik, addig nem mennek haza, amig 6ssze nem takaritjak.

Oltszékkel kapesolatban elmondja, hogy napi szinten térténik meg, hogy valaki apolatlanul,
piszkosan tér be az intézménybe. Van, akit meg lehet kérni, van, akit nem, mert annyira
koszos, rendetlen, biidds ruhaban érkezik meg. Volt arra is példa, hogy t6bbszori felszolitas
ellenére sem valtoztatott és megadott idére akkor kitiltottak az intézménybol.

A konyvekkel kapcsolatban elmondja, hogy harom kiskorut kellett az intézmény latogatasatol
eltiltani, mert az ifjusagi és médiatarban olyan szinten kétottek bele a fiatal kollégandbe, hogy
nem tudta kezelni a dolgot, igy 6k egy id6re ki vannak tiltva. Be-beszdlogattak, provokaltak.
Tavaly tortént olyan, hogy sajnos eltiint egy telefon. Ezzel kapcsolatban elinditottak egyfajta
panaszkezelést, de nehéz akarkire rabizonyitani a lopast. A taborvezett azért felel, hogyha a
gyerek hozza azokat a dolgait, ami nem kell, de a kapcsolattartas miatt a telefon meégis ott
van, akkor zart helyre gyijtik ssze napkozben t6liik.

A konyvtarba beviheté folyadékkal kapcsolatban mondja el, hogy ment a huzavona, aztan a
megyei konyvtartol jott a jelzés, hogy be lehet vinni innivalot, mivel hosszabb idot ott tolt egy
olvas6. Megtiltani nem lehet, mert a kistaskdjaban Gigyis beviszi. Persze, raborithatja a
klaviaturara vagy a gépre, de ilyen még nem tortént meg. Nem vizet, hanem folyadékot
fognak beleirni.

Lehet, hogy nem is lett j6l dtgondolva az elveszett, megrongalt dokumentum megtéritése, de
sok mindent5l fiigg a dolog, hogy példaul beszerezhetd vagy nem az adott dokumentum.



Dr. Libor Imre jegyzé kérdése, hogy a hatalybalépés mikort6l fog megtérténni? Valamint a
Jelenleg hatalyban 1évé Konyvtarhasznalati Szabélyzat mikor veszti el a hatalyat?

Medgyessy Klira intézményvezeté valasza, hogy nem tudta, hogy azt is neki kell beleirni a
szabalyzatba.

Serfézé Istvin a bizottsig elndke ramutat, hogy a kihirdetés napjat kell megjel6lni, tehat a
junius 1-jét.

Medgyessy Klara intézményvezeté Szabd Péter képviseld kérdésére valaszolva elmondja,
hogy a projektorral kapcsolatban a régi szabalyzatban valamennyi 6rat tartalmazott a
bérbeadas és azon tiil tartalmazott valamennyi Osszeget. Ez az éjszakai érdkra nem szamit,
nappal pedig 8-9 ezer forint a kolcsonzési dij. Megjegyzi, hogy nem jellemz6 a projektor
kolcsénzése. Olyan el6fordul, hogy az EGYMI, Zeneiskola kolesdnkéri, mar a Polgarmesteri
Hivatal is kérte koleson, ilyenkor — mivel ez sajat dontés alapjan megy — nem kért érte bérleti
dijat. Nem jellemz6 a projektor kélcsénkérése, bérbeadasa.

Ez olyan, mint a terembérlet. Politikai dolgokkal kapcsolatban mindig 100%-0s a
terembérletnek az 4ra, ott nincs kedvezmény, egyébkeént pedig nem volt még olyan szervezet
vagy csoport, aki nem kapott volna kedvezményt a terembérletbél.

A projektorra visszatérve, ha valaki kikélcsonzi és baj torténik, akkor az intézménynek van
olyan szabdlyzata a targyakra, hogy aki kiviszi, le van irva a felel6ssége, leltari szamot,
aldirast, datumot szerepeltetnek, s amikor visszahozza, leellenérzik, s ha kart okoz benne,
akkor van egy adatlap az informaciés pulton. Ez mitkédik.

Hozzaszo6las

Serf6z6 Istvdn bizottsagi elndk észrevétele — javaslatot majd a testiileti tilésen fog tenni -,
hogy &nmagiban azért, hogy az GDPR szabalyainak megfeleléen rendez6dik az adatok
kezelése, azért nem kell visszajonni a bizottsag elé. A rendeletre hivatkozas elegendé a
szabalyzatban.

Téobb kérdés, hozzaszdlas, médosité javaslat nem hangzik el.

Serf6zé Istvin a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a rendelettervezetet. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsdg 7 tagja 7 igen egyhangli szavazattal meghozta kovetkezd
hatarozatat.

31/2019. (V.28.) OKB szamit
Hatarozat

Az Ipolyi Arnold Miivelédési Kozpont, Konyvtir és Butyka Béla Helytorténeti
Gyiijtemény Konyvtirhasznalati Szabalyzatirel

Torskszentmiklés Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Oktatési és Kulturalis
Bizottsdga megtdrgyalta és elfogadta az Ipolyi Arnold Miivelddési Ko6zpont, Kényvtar
¢s Butyka Béla Helytorténeti Gytijtemény Koényvtarhasznalati Szabélyzatarél sz616
rendelettervezetet, amelyet a Képvisels-testiiletnek elfogadasra javasol.



Err6] értestil:
1. Markdt Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

2. NAPIRENDI PONT

A Torokszentmiklosi Ovodai Intézményben, a 2019/2020-as nevelési évben indithato
évodai csoportok szaminak meghatirozasarol. csoportlétszam tillépésének

engedélyezésérol

Serféz6 Istvin a bizottsag elndke koszonti a megjelent intézményvezetd asszonyt, szobeli
beajénlasra megadja a szot.

Kolozsvari Andrea intézményvezeté ismerteti, hogy a Térokszentmiklosi Ovodai
Intézményben 2019 mérciusdban lezajlottak a jelentkezések, 4prilisban a beiratasok, a
potbeiratas pedig majus 20-an volt. Az 6vodakoteles gyermekek sziilei szintén 100%-ban
megjelentek, nagyon kevés gyermek nem lett beiratva 6vodaba a népesség-nyilvantartas
szerint. A kdznevelési torvény 83. § (2) bekezdés d) pontja alapjan a fenntarté hatarozza meg
az adott nevelési évben indithaté dvodai csoportok szamat, ezért keriilt az elGterjesztés a
bizottsag, majd csiitdrtdkon a Képvisel§-testiilet el€.

Az eléterjesztés 1. szamu melléklete tartalmazza azokat az adatokat, amiket begyljtott az
intézmény, bar ez szeptember 1-jéig folyamatosan médosul. Az biztosan latszik, hogy
rendkiviil nagy a tuljelentkezés, nagyon sok a gyerek, kevés a hely és kevés az ovonod. Azt
gondolta, hogy a magas szdma jelentkez6 miatt egy csoporttal tobbet tudnak inditani
szeptemberben, de mivel nem talal 6vodapedagbgust, ezért marad ugyanennyi csoport — 23
integralé és 1 részlegesen integrald csoport, amire kérik az engedélyt, s egyuttal a 20%-o0s
1étszamtiillépés engedélyezését is kéri, hogy el tudjak a gyerekeket helyezni.

Kérdések

Szabé Péter képviseld kérdése — mivel az anyagb6] nem deriil ki -, hogy héany olyan gyerek
van, vagy van-e egyaltalan, aki nem Torokszentmiklods kozigazgatasi teriiletén lakik?

Mészaros Zoltan képviselé két-harom helyen latja, hogy viszonylag alacsony a kiscsoportos
1étszam. Kérdése, hogy ebben benne van az a létszam is, akik késébb csatlakoznak a 3 éves
kor betoltésével, vagy 6k még nincsenek benne és ezért alacsonyabb a 1étszam? Illetve
kérdése még, hogy milyen felméres vagy tapasztalat van arra vonatkozolag, hogy 6vodan
beliil is szoktak atcsoportositasok lenni, ezt a szillok ¢és a gyerekek hogyan fogadjak?

Kolozsvari Andrea intézményvezeté valasza, hogy Torokszentmiklos  kozigazgatasi
teriiletérdl vannak gyerekek az 6vodakban (Surjany, Szakdllas, stb.), egyébként nincsen mas
telepiilésrdl. Nagy engedményt tettek, de nyilvan ez az 6voda érdeke volt, hogy a szolnoki
6vonénik a gyerekeiket ide hordjék 6vodaba. Mivel nem talaltak helyben 6vénét, Szolnokrol
ingaznak, a gyerekiik o6vodaskoru, 6k hozzék magukkal. Két ilyen gyermek van.
Pedagbgiailag nem tamogatja, ha sajat anyukaja a pedagogus a gyermeknek, de ettdl
fiiggetleniil, ha jol tudja ezt kezelni a tobbi pedagdégus és az anya is, akkor nincs ebbdl
probléma. Tiszapiispokibol voltak nagyon régen gyerekek, de nem tudnak jonni, mert nines
hely. Egyetlen tiszapiispoki kisfit lesz, de 6t még nem vették fel. O a részlegesen integrald
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csoportba fog kertilni, autista. Annak idején az volt a célkitlizés, hogy jarasi szintii legyen az
ellatas. Ha megjon a szakértéi véleménye, egyediil 6 fog érkezni.

A masik kérdésre, hogy év kézben hogy tudnak az évodaba menni a fiatalabb gyerekek,
valasza, hogy nem tudnak. Arra a szintre jutottak, hogy csakis az dvodakateles gyerekeket
tudjdk felvenni. A jogszabély lehetdséget ad arra, hogy a 2,5 éves gyerekeket is felvegyék
abban az esetben, ha van féréhely, de nincsen férbhely. Nagyon nagy a sziilék elkeseredése,
mert apuka és anyuka elment dolgozni, mert van munkahely, de a gyermeket nem tudjék hova
tenni, mert sem 6vodai, sem bolesédei férhely nincsen. Tehdt a 2,5 éves gyerek esetleg a
maganovodaba tud menni, de azt hallotta, hogy mar a magandvoda is tele van. Akkor tudnak
felvenni gyereket, ha esetleg valaki elkoltozik és felszabadul a féréhely. Elbjegyzésben
vannak a gyerekek, érkezési sorrendben fel lehet ket tolteni. 4-5 gyerek szokott igy bekeriilni
év kézben.

A létszam-atcsoportositds mindig att6l fugg, hany gyermek kezdi meg az iskolat, hany
gyermek marad 6voddban. A gyerekeket a vegyes csoportokban nem viseli meg annyira az
atcsoportositas, hiszen maradhatnak a sajat csoportjukban. A tiszta csoportban, ha elmegy a
csoport fele, nyilvanvald, hogy csoportatszervezést kell végrehajtani, ezért a pedagogusok egy
része nem kedveli a tisztacsoportot, a masik része viszont ragaszkodik hozz4. A szocializaci6é
szempontjabol sokkal jobb a vegyes csoport, de az értelmi képesség fejlesztése szempontjabol
hatékonyabb a tiszta csoport.

Szab6é Péter képviseld a hatdrozati javaslat 2. pontjaban azt olvassa, hogy az egyes
csoportokra megallapitott gyereklétszam maximum 20%-kal atléphetd. Kérdése, mennyi a
maximalisan engedélyezett 1étszam?

Kolozsvari Andrea intézményvezet valasza, hogy 25 £6.

Hozzaszolasok

Dr. Libor Imre jegyzé elmondja, hogy a Polgarmesteri Hivatal is az intézményfenntarto
dontésére fog varni, ugyanis intézményvezetd asszony beiratkozassal kapcsolatos dontését 11
6 megtamadta. Jelen pillanatban a fellebbezési tényallas tekintetében fontos szempont, hogy
a Képviselo-testiilet a csiitdrtoki tilésen milyen dontést fog hozni. A 11 f6 azokat a dontését
tamadtak meg az intézményvezetd asszonynak, ami elutasité volt a felvétellel kapcsolatban. A
Polgarmesteri Hivatal is varakozé 4llasponton van ebben a tekintetben. A Jjegyzbnek van
lehet6sége feliilbirdlni jogszabaly adta lehetségek keretei kozott az intézményvezetd
dontését, azért vannak ndla a fellebbezések.

Serf6zd Istvin bizottsagi elnok jegyz6 wrtdl kérdezi, hogy ennek a 11 gyereknek a sorsdban a
csiitortoki testiileti {ilésig sziilethet valamiféle dontés, amelyet a Képvisel6-testiilet a
dontésekor figyelembe vehet?

Dr. Libor Imre jegyz$ valasza, hogy 60 nap az Ugyintézési hataridé és majus hénap elején
cérkeztek a fellebbezések, tehat id6 van az elbirilasra. Tovébba lényeges, hogy milyen
fenntartdi dontés fog szilletni az elSterjesztés kapcsdn, mert a fellebbezési eljarasban
mindenképpen érvényesiteni kell az intézményfenntartd barmilyen déntését. Tehat nem
fognak dénteni csiitortékig.

Serf6zé Istvin bizottsagi elnok tgy latja, hogyha jegyz6 ur mind a 11 gyermek esetében
kedvezd déntést hoz, abban az esetben is elhelyezhet6vé valnak.



A hatarozati javaslatot alkalmasnak taldlja arra, hogy a pozitiv dontés utdn is befogadja az
6voda ezt a 11 gyermeket.

T6bb hozzaszélas és médosito javaslat nem érkezik.

Serféz6 Istvan a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot. Szavazas utan
megéllapitja, hogy a bizottsig 7 tagja 7 igen egyhangli szavazattal meghozta kovetkezd
hatarozatat.

32/2019. (V.28.) OKB szamu
Hatarozat

A Torokszentmiklési Ovodai Intézményben a 2019/2020-as nevelési évben indithaté
6vodai csoportok szAmanak meghatirozasrol, csoportlétszam  tullépésének
engedélyezésérol

Térokszentmiklos Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Oktatési €s Kulturalis
Bizottsiga megtargyalta és elfogadta a Torokszentmiklosi Ovodai Intézményben a
2019/2020-as nevelési évben indithaté 6vodai csoportok szamanak meghatérozasrol,
csoportlétszam tallépésének engedélyezésérdl sz6l6 hatarozattervezetet, amelyet a
Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasol.

Errdl értesiil:
1. Markoét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyzo
3. Irattar

3. NAPIRENDI PONT

Térokszentmiklés Varos Onkormanyzatinak 2018. évi koltségvetésének végrehajtasarol
és a maradvany jovahagyasarél

Haliszné Olesak Andrea osztalyvezetd téjékoztat, hogy az allamhaztartasrol szol6 torveény
alapjan a koltségvetés végrehajtasarol 57616 elbterjesztést a koltségvetési évet kovetd otodik
hénap végéig a Képviselé-testitlet elé kell tetj eszteni, ez az el6terjesztés ennek tesz eleget.

A Képviselé-testiilet a koltségvetést a 7/2018. (I1.28.) rendeletével fogadta el, amit 5
alkalommal médositott. Az eldterjesztés a zarszamadasi rendeleten tul az intézmények
szoveges beszamoloit is tartalmazza. Osszonkorményzati szinten elmondhaté, hogy az dsszes
bevétel a modositott eldiranyzathoz képest 95,2%-ban teljesiilt, az dsszes kiadas a modositott
cldiranyzathoz képest 64,2%-ban. A koltségvetés a realitdsokon alapult. A kiadasok
teljesitésének alacsony aranyat az EU-s tdmogatasok felhasznélasinak athuzodésa 2019-re €s
a kovetkezd évekre okozza. Elmondja még, hogy a bevételek aranya 84%-ban miiksdési,
16%-ban felhalmozasi bevétel volt. A kiadasoknal a teljestiles 64,7%-ban miikdési, 35,3%-
ban felhalmozasi kiadas volt. A 2018. évi koltségvetés végrehajtasa 2.124.151.105 forint
Gsszes bevétellel, 4.773.926.061 forint 0Osszes kiadassal, és 2.350.225.044 forint
maradvannyal teljesiilt. A maradvany 74%-ban kotelezettséggel terhelt, igy a
szabadmaradvany 608.832.332 forint, viszont chhez a maradvanyhoz is a 2019-es
koltségvetésben feladatot rendelt a Képviselé-testiilet. Szigoru gazdalkodas mellett indult a
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koltségvetési év, igy is tartottdk meg az év folyaman, miikodési hitelkeret igénybevétele
nélkiil tudtak zami a 2018-as évet. A takarékos gazdalkodasra folyamatosan torekedtek és a
palyazati lehetdségek kihasznaldsdra. Az onkormanyzat mitkod6képessége az év folyaman
végig biztositott volt. A 2018-as gazdasagi évet megfeleléen zartak. Ezek alapjan kéri a
zarszamadasi rendelet megtéargyalasit és elfogadésat.

Kérdések

Szabé Péter képvisels kérdése, hogy 2018-as évre vonatkozéan maradt-e el terv, és ha igen,
milyen tervezett felujitasok és karbantartdsok maradtak el?

Meészaros Zoltin képviselé ramutat, hogy a vasiti aluljaréban folyamatban van még a 6 db
térfigyelé kamera felszerelése, ami talan mér 2017-ben is tervezve volt, aztan 2018-ban sem
valésult meg. Kérdése, milyen redlis esély van a felszerelésre? Nyilvan a vasuttdrsasag az, aki
nem keresi az énkormanyzatot ezzel kapcsolatban, de mégis ennek a megvaldsitasa varhaté-e
ebben az évben?

Haldszné Olesak Andrea osztalyvezet6 a karbantartasokkal kapcsolatos kérdésekre nem tud
valaszolni. A felGjitasi illetve beruhazasi teljesiiléseket a 6. & 7. melléklet mutatja
részletesen. Ahol volt eredeti eldiranyzat, ott mar tervezve volt, ahol csak médositast tértént,
az az évkozi dontéseken és atcsoportositiasokon alapult és a teljesitéseket pedig lathatjak
mellette. A karbantartasokrél nem készit a Ko6zpénziigyi Osztaly ilyen tablazatot.

Szabé Péter képviselé azt hallotta az dvodai intézmények tekintetében, hogy elmaradnak
karbantartasok és tervezett felujitasok, és kérdezik, hogy mit csindl a Képvisel-testiilet? A
Keépviseld-testiilet ezekre szavazott meg koltségvetést és mégis az a vélasz, hogy nincs pénz.
Azok a munkak, amik a koltségvetés tervezésekor betervezésre kertiltek, azok vajon
megvaldsulnak-e az 6voddban példdul? A karbantartast nyilvan nehezebb nyomon kovetni.

Halaszné Olcsdk Andrea osztalyvezeté valasza, hogy a felgjitasi tablaban 1év6 felujitasok
koziil a Napfény tagévoda folyoséjanak burkolatcseréje volt betervezve 500 ezer forinttal, ez
teljestilt is, a Tulipankert tagdvodanal a parkettacsere 600 ezer forinttal volt eredetileg, ez
emelve lett 1,08 millié forintra és teljesiilt is. A varosi ¢vodak hészivattyds rendszerének
feliilvizsgélata folyamatban van. Az ivékutak be voltak tervezve, teljesiiltek is mindhdrom
6vodanal. A Napraforgé tagévodanal a forgalomtereld korlat szintén tervezve volt és teljesiilt
is. A Tulipin tagévodanal a keritésépités szintén teljesiilt. Illetve volt 6voda ami az
energetikai palydzatban szerepelt, ez is lezarult. A karbantartisokrol jelen pillanatban nem tud
tajekoztatast adni, a Vérosellaté Szolgalathoz tartozik a karbantartas.

Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezeté helyettes nem tud jelen pillanatban vélaszolni, hogy
mi van a kamerdkkal az aluljaréban, meg fogja kérdezni a kollégakat. Helyettesit, nem
beszéltek az elmilt idészakban errdl, de testiileti iilésre meg fogja tudni vélaszolni ezt a
kérdést.

Serf6z6 Istvin bizottsagi elnsk jelzi, hogy a vonatkozé szabalyok értelmében van lehetdség
arra, hogyha keletkezik olyan kérdés, amire a bizottsagi iilésen nem tud valaszt adni az
érintett, azt kdvetden irdsban megteheti. De azt véli, hogy ez a valasz megsziiletik a testiileti
iilés idépontjig a karbantartdsra vonatkozéan, mint ahogyan a kamerdk vonatkozasdban is
meglesz a valasz a testiileti iilésre.



Kolozsvéri Andrea intézményvezetd tajékoztatja a bizottsag tagjait, hogy a felljitas nagyon
szépen végbement, sok felujitas zajlott az 6Ovodai intézményben. Igaz, kellett
kompromisszumot kotni, mert az arajanlatok és a bekerilési koltségek tallépték volna a
tervezett kiadasokat, igy volt, amirdl le kellett mondani, de nem bantak, hiszen ésszerli
dontések szilettek ebben. Nagyon sok feldjitds érintette az intézményeit, amik jo iitemben
haladtak. Az Arany Janos uiti 6vodaban csusztak meg kicsit a hataridével, de sikeriilt a belsé
felijitasokat évkezdésre megcsindlni, csak a kiilsé felujitdsok maradtak.

A karbantartassal kapcsolatban elmondja, hogy ez valoban a Varosellatd Szolgalat hataskore.
Nagyon régen kiizdenek ezzel a feladattal. Azt tapasztaljak, hogy nem taldlni elég szakembert,
akik ezt a rengeteg karbantartasi feladatot el tudjak latni idében és megfelelé mindségben.

Hozzaszolasok

Szabé Péter képviseld ugy latja, hogy a feladat nem attol feladat és annak végrehajtisa nem
figghet attol, hogy arra van-e ember, vagy nincs, hanem a feladatot meg kell oldani. Tudjak,
hogy az intézményellatdé nem rendelkezik elegendd szakemberrel, €és ez nem az
intézményvezetd asszonynak szol, hanem azoknak, akik ebben dontési kompetenciaval
rendelkeznek. Ha az intézményellatdé nem tudja ellatni azt a feladatot, amit az 6voda
szitkségesnek itél, akkor mashova kell fordulni. Tudomasul kell venni, hogy a munkaeré-piac
oly médon valtozott, hogy a START munkaprogrambél az intézményellatonal nem megfeleld
képzettségli emberek vannak. Régen talhaladtak azon, hogy minden szakmunkat el lehet
végezni az dnkormanyzat kotelékebe tartoz6 intézménnyel. Jelezni kell, nem szabad sz6nyeg
ala soporni ezeket a problémakat. Nem hibaztatja az intézményellatét, de a feladatot nem
tekintheti semmisnek. Bz egy valos probléma, amire megoldast kell talalni.

Serf6z6 Istvin a bizottsag elndke szerint, amit Szabo Peter képviseld elmondott, megvan az
igazsagtartalma, a feladat az feladat.

Haldszné Olesak Andrea osztalyvezetd ugy gondolja, hogy amikor a forras oda van
csoportositva a Varosellaté Szolgalatnak, az 6 koltségvetésébdl kell megoldani, az nem arra
vonatkozik csak, hogy a sajat munkaerdvel, hanem kiils§ szolgaltatok igénybevételére
fordithatjak ezt a forrast.

Serfézé Istvan a bizottsig elndke Ugy latja, hogy lehet azt mondani akkor, hogy sokszor
megprobaltak, meghirdették és megsem jelentkezett senki, hogy a versenyszférabol nem
jelentkezett senki. Ezt a 1épést kotelezo lenne megtenni a feladat elvégzése érdekeben, hiszen
a Képviselo-testiilet erre rabdlintott.

Dr. Libor Imre jegyz6 elmondja, hogy nem tisztje beleavatkozni a Varosellaté Szolgalat
tevékenységébe, ezt tegye meg a fenntartd. A Polgarmesteri Hivatal mitkodésében is voltak
hasonlé problémak akar a felujitas, akar a beruhazéas kapesan. Ezt azzal orvosoltdk, hogy mar
a koltségvetés elkészitése utan személyre szabottan kaptik meg az ligyintézok a feladatot.
Kinek mi a feladata, milyen folyamatot kell végigvinni, ¢z vissza is koszont, hogy a
Polgarmesteri Hivatalhoz tartozo felujitas €s beruhizas kérdésében nem sok minden maradt
el, ami elmaradt sem feltétleniil emberi mulasztas kovetkezménye volt. Ez egy jol mikodd
folyamat lett a Polgarmesteri Hivatal tekintetében. Sajat regnalasa idején is volt problema, de
megprobaltdk tokéletesiteni a folyamatokat, a koltségvetés elfogadasa utan mindenkinek
tudnia kell, mi a feladata és nem arra kell vérnia, hogy valaki szo6l, hogy nincs kész, hanem
van gazdéja az tigyeknek.
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Serf6z6 Istvin a bizottsag elnoke ugy véli, ho gy ezen mar nincs tovabb vitatkozni valo.

Tovabbi észrevétel nem hangzik el.

Serfozé Istvan a bizottsag elndke szavazasra bocsatja a rendelettervezetet. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsdg 7 tagja 7 igen egyhangu szavazattal meghozta kovetkez
hatérozatat.

33/2019. (V.28.) OKB szami

Hatarozat

Torokszentmiklés Varos (")nkormz'myzatz'mak 2018. évi koltségvetésének végrehajtasarél
és a maradvény jovahagyasarél

To6rdkszentmiklés Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsiga megtargyalta és elfogadta a Térokszentmiklés Viros Onkorményzaténak
2018. évi koltségvetésének végrehaijtasarél és a maradvany jovahagyasarél szolo
rendelettervezetet, amelyet a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasol.

Errdl értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

4. NAPIRENDI PONT

5200 Torokszentmiklés, Vasvari P. u. 1. szam 1. ajté alatt taldlhat6 lakas bérbeadssa

Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezet helyettes ismerteti az el6terjesztést.

Kérdések

Serf6zd Istvan bizottsagi elndk az eléterjesztésben olvasott egy mondatot, ami tigy szo6l, hogy
a bérlének kéthavi bérleti és egyhavi aramdij elmaradasa van. Az eldterjesztés nem tett
Javaslatot arra, hogy pozitiv dontés akkor sziilessen, ha rendezte ezt az elmaradast a bérl6.
Kérdése, hogy ezt végiggondolta az elbterjeszts?

Kleinné Nagy Magdolna osztilyvezet6 helyettes - mivel beszélgetett a bérlével valamelyik
este — egy kis anyagi problémaja, betegség van, de mindig szokta rendezni a tartozését, ezért
ugy gondolja, hogy ez nem lechet akadalya a tovabbi bérlésnek.

Serfézé Istvan bizottsagi elndk tigy véli, hogy nem természetes 4llapot, ha valakinek
restancidja van az énkormaényzat felé, és gy tekintenek a dolgokra, mintha semmi sem tértént
volna, mert ,,egyébként szokta rendezni”. Ha ez igy van, hogy ,,szokta rendezni”, akkor ez a
tartozas nem eseti jellegli, hanem viszonylagos gyakorisaggal fordul el6, és akkor & mégsem
olyan rendes partnere az Onkormdnyzatnak. Maga részér6l vannak fenntartdsai &s ugy
gondolja, hogy ez nem rendes allapot.
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Hozzasz6lasok

Serfézé Istvin a bizottsag elndke jegyz6 urat kéri segitségiil abban, hogy a hatarozati javaslat
1. pontjaban — amely a bérlet idétartamat 5 évre megadja 2019. junius 1. napjatol 2024. majus
31. napjaig — ha bejavasolna a bizotisag, hogy .azzal a feltétellel, hogy a szerz6dés
megkdtésének iddpontjaig nevezett a fennalld tartozasat rendezi”, a dolog kezelhetd lenne.

Dr. Libor Imre jegyzo jogilag rendben taldlja a javaslatot.
Mis javaslat nem hangzik el.

Serfézé Istvan a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a moédosité javaslatot. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsag 7 tagja 7 igen egyhangu szavazattal meghozta kovetkez6
hatéarozatat.

34/2019. (V.28.) OKB szami
Hatarozat
Moédosité inditvanyrol

Térokszentmiklés Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsaga elfogadta az a javaslatot, miszerint a hatdrozat 1. pontjanak utolsé mondata
kiegésziil azzal, hogy ,,azzal a feltétellel, hogy a szerzodés megkotésének id6pontjaig
nevezett a fennallé tartozésat rendezi”.

Err6l értesiil:
1. Marko6t Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattér

Serfézé Istvan a bizottsig elndke szavazasra teszi fel hatarozati javaslatot. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsag 7 tagja 7 igen egyhangu szavazattal meghozta kovetkezd
hatarozatat.

35/2019. (V.28.) OKB szami
Hatarozat

Az 5200 Torokszentmiklés, Vasvari P. u. 1. szam 1. ajté alatt talalhaté lakas
bérbeadasarol

Torokszentmiklés Vérosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének nevében eljarva a Oktatési €s
Kulturalis Bizottsig az onkormanyzat vagyonardl és vagyongazdalkodas szabalyairdl sz610
26/2017.(X11.01.) 6nk. rendeletben (tovabbiakban: Rendelet) biztositott jogkorében eljarva az
al4bbi dontést hozta:

1. Térokszentmiklés Varosi Onkorményzat az 5200 Torokszentmiklés, Vasvari P. u. 1. szam
1. ajtd alatt talalhaté lakas bérlojéiil Szamosfalvi Lajosnét jeldli ki a koézalkalmazotti
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munkaviszonya fennéllisaig, de legfeljebb 6t év hatdrozott idétartamra 2019, junius 1.
napjatol 2024. majus 31. napjaig azzal a feltétellel, hogy a szerzédés megkotésének
id6pontjaig nevezett a fennéllé tartozdsat rendezi.

2. A lakésbérlet dija: 24.390 Ft/hé
3. A bérleti szerzédést a Rendelet alapjan kell megkétni.

4.A Torokszentmiklés Viarosi C")nkonnényzat Oktatdsi és Kulturalis Bizottsag felhatalmazza
Markét Imre polgarmestert a lakasbérleti szerzédés alairdsara.

Felelds: Kleinné Nagy Magdolna miiszaki osztalyvezet$ helyettes
Hatéridé: 2019. junius 30.

Errél értesitést nyernek:

1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyzé

3. Miiszaki Osztaly

4. Kozpénziigyi Osztaly

5. Szamosfalvi Lajosné bérlo
6. Irattar

Egyebek:

Ipolyi Arnold Miivel6dési Kézpont, Kényvtar és Butyka Béla Helytorténeti Gyiijtemény
Konyvtirhasznalati Szabdlyzata

Medgyessy Klira intézményvezeté a napirendi pontnal nem mondta el, ezért most mondja el,
hogy az Ipolyi Arnold Mivelédési Kozpont, Kényvtar és Butyka Béla Helytorténeti
Gylijtemény Szervezeti és Miikdési Szabalyzatat is szerette volna elkésziteni. Ebben szeretne
majd segitséget kérni, mert az egész SZMSZ 4t lesz irva és nemcsak azert, mert le kell
porolni, hanem mert magénak az intézménynek is véltozik a szerkezeti egysége, valtozik az Gj
név ¢€s a feladatok mentén is. Szeretne majd erre irAnymutatast kapni, mert addig nem tudja
elkésziteni az SZMSz-t.

Serf6z6 Istvan képviselé ismerteti, hogy a bizottsag a térvényes segitséggel eljutott oddig,
hogy az intézmény alapité okirata minden tekintetben megfelel a jelenleg érvényes vonatkozé
Jjogszabalyoknak. A kévetkezé lépések azok volnanak, hogy késziiljenek el a szabalyzatok.
Ezek sordbol a legfontosabb az SzMSz, hiszen az tartalmazza, hogy az intézménynek milyen
feladatai vannak, ezeket milyen szervezettel, hanyan és hogyan akarjak megcsinalni. Mindez
azt feltételezi, hogy azt megel6zéen, hogy ehhez a munkéhoz hozzafognak, maga a fenntart6
meghatdrozza azokat a stratégjai célokat, amelyekre a feladat és a szervezet a jovoben
kiéptilne. Ezt szerette volna az intézményvezetd asszony — mint a fenntartd szamara —
feladatot jelezni, hiszen & nem tud tovabblépni mindaddig, amig nem kapja meg a fenntart6t6l
ezt az utasitast. Ki lehet mondani, hogy minden gy menjen, mint eddig, vagy lehet azt
mondani, hogy viéltozasokat szeretne a fenntartd.
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Szabo Péter képvisel6 javasolja, hogy a bizottsag iiljon le intézményvezetd asszonnyal és
beszélgessenek errdl.

Serfoz6 Istvan a bizottsag elndke ugy latja, hogy meg lehet ezt tenni, de kell még egy-két
szerepld a bizottsag tagjain kiviil is — gondolt itt polgarmester urra, jegyzd urra. Azt javasolja,
hogy csiitdrtokon a testiileti ilés miatt Ggyis taldlkoznak polgarmester urral, akivel megprobal
kozeli idopontot egyeztetni.

Bihari Jézsef bizottsagi tag felajanlja, hogy szivesen segit a munkdaban, hiszen van rendelet,
ami eldirja, hogy mi a kotelezd feladat, ez behatéarolja, hogy milyen feladatokban
gondolkodjanak.

T6bb hozzaszélas nem hangzik el.

Serfézé Istvan a bizottsag elndke megkdszoni az iilésen valo részvételt, az lilést bezarja.

K.m,f.
Loty Aoneas
Csomor Adrienn \ tvan
jegyzokonyvvezetd elndke
SN
Bihari Jézsef
bizottsagi tag

a jegyzokonyv hitelesitoje
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